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3. This report contains indications relating to the following itenis: 
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Non-establishment of opinion with regard to novelty, inventive step and industrial applicability 
Lack of unity of invention 

Reasoned statement under Article 35(2) ^^^^^ novelty, inventive step or industrial applicability, 
Stedons and explanations supportmg such statement 

Certain documents cited 

Certam defects in the international application 

Certain observations on the international application 


I 

12S1 

II 

□ 

m 

□ 

IV 


V 


VI 

□ 

VII 

□ 

vm 

□ 


Date of submission of the demand 
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Basis of the report 


1. With regard to die elements of the international application:* 
I I the international application as originally filed 

the description: 


1-7 


pages 


, as originally filed 

, filed with the demand 


, filed with the letter of 


the claims: 


1-5 


pages 


^, as originally filed 

, as amended (together with any statement under Article 19 

, filed with the demand 


filed with the letter of 22 April 2004 (22.04.2004) 


the drawings: 


1/4^4 


pages 
pages 


, as originally filed 

, filed with the demand 


filed with the letter of 


I I the sequence listing part of the description: 
pages 


, as originally filed 

. , filed with the demand 


pages 


. , filed with the letter of 


2. With regard to the language, all tiie elemaits marked above were available or fiimished to ttiis Authority in the language m which 
the international application was filed, unless otherwise indicated under tiiis item. 

These elements were available or furnished to this Authority in the following language which is: 

I I the language of a translation furnished for the purposes of international search (under Rule 23.1(b)). 
I I the language of publication of the intmational application (under Rule 48,3(b)). 

I I ttie language of the translation furnished for tiie purposes of international prelimmary examination (under Rule 55.2 and/ 
or 55.3). 

3, With regard to any nucleotide and/or amino acid sequence disclosed in the international application, the international 
preliminary examination was carried out on the basis of tiie sequence listing: 

I I contained in the international application in written form. 

I I filed together with the international application in computer readable form. 

I I furnished subsequently to this Authority in written form. 

I I furnished subsequently to this Authority in computer readable form. 

ri The statement that the subsequently furnished written sequence listing does not go beyond the disclosure in tiie 

international application as filed has been furnished. 
{ I The statement that the information recorded in computer readable form is identical to tiie written sequence listing has 
been furnished. 

Pn The amendments have resulted in the cancellation of: 

I I the description, pages 

I I the claims, Nos 

I I the drawings, sheets/fig 


I — I jYiis report has been established as if (some of) the amendments had not been made, since they have been considered to go 
^* ' — ' beyond the disclosure as filed, as indicated in tfie Supplcnnental Box (Rule 70.2(c)).** 

♦ Replacement sheets whidi have been Jumished to the receiving Office in response to an invitation under Article 14 are referred to 
in Uiis r^ort as "originalfy fded" and are not annexed to this r^ort since tfiey do not contaUi amendments (Rule 70.16 
and70J7h 

**Any repiacemeiU sheet containing sucJi amendments must be referred to under item 1 and amexed to this report. 
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IV. Lack of unity of Invention 

1. In response to the invitation to restrict or pay additional fees the applicant has: 
I I restricted the claims. 
I I paid additional fees. 
I I paid additional fees under protest. 
I I neither restricted nor paid additional fees. 

2. □ not totavite the applicant to restrict or pay additional fees. 

3. This Authority considers that Ae requirement of unity of invention in accordance with Rules 13.1. 13.2 and 13.3 is 

1 1 complied with. 

I I not conq)lied with for the following reasons: 


, 4. Consequently.thefoUowingpartsoftheinternaUond application were the subject ofin.^^^^ 
in establishing this report: 


1X1 all parts. 

I I the parts relating to claims Nos. 
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Supplemental Box . 
I CTo be used ^en the space in any of the preceding boxes is not sufficient) 


Continuation of: Box I V . 4 . 


Lack of unity of invention (PCT Rule 13,1) 


1 The requirements of PCT Rule 13.1 are not 
satisfied, since claims 1 and 6 are not linked by a 
common inventive concept. 

2 As explained under Box V below, document 
US-A-4 517 418 (Dl) is the closest prior art. 

3 The features on which the inventive concept in 
claim 1 is based is the fact that the transducers 
can be tilted into the plane of the headband and 
the connecting structure is designed such that the 
folded-in ends of the headband cross over. 

The feature whereby a hinge is located at the crown 
of the headband is not, however, contained in 
claim 1. 

4 The feature on which the inventive concept in 
claim 6 is based is the fact that a hinge is 
located at the crown of the headband. 


The features whereby the transducers can be tilted 
into the plane of the headband and the connecting 
structure is designed such that the folded-in ends 
of the headband cross over are not, however, 
contained in claim 6. 
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I V. Reasoned statement under Article 35(2) with regard to novelty, inventive step or industrial appUcabiUty; 
citations and explanations supporting such statement 


Statement 
Novelty (N) 

Inventive step (IS) 
Industrial applicability (lA) 


Claims 
Claims 

Claims 
Claims 

Claims 
Claims 


1-6 


1-6 


1-6 


YES 
NO 
YES 
NO 

YES 
NO 


Citations and explanations 

Novelty and inventive step (PCT Article 33) 

1 Since the features common to claims 1 and 6 are 
restricted solely to the preambles of those claims, 
both claims are regarded as being independent, 

2 Document Dl appears to be the closest prior art, 

2.1 Claim 1; Dl does not disclose the feature whereby 

^^each transducer is secured to the respective end of 
the headband by a hinge so that the transducers can 
be tilted into the plane". In Dl the transducers 
always remain perpendicular to this plane. 

Although this feature is known from US-A-4 463 223 
{D2) , it would not have been obvious to a person 
skilled in the art to combine the teachings of the 
two documents, since: 

(i) the connecting structure disclosed in Dl is 
needed in order to hold the two ends of the 
headband against the spring force of the 
headband; 

(ii) this type of spring force does not occur in 
the headphones in D2 (and therefore a 


ForaiPCT/IPBA/409 (BoxV) (January 1994) 


INTERNATIONAL P] 


ARY EXAMINATION REPORT 


Intematio^^pi>lication No. 

PCT/EP 03/01729 


connecting stiructure would be superfluous in 
D2) ; and since 
(iii) the space required for the tilted transducers 
in the headphones in D2 means that the ends of 
the headband cannot be brought close enough 
together to be able to connect them using a 
simple structure (as disclosed in Dl) . 

2.2 Claim 6; Dl does not disclose a hinge at the crown 
of the headband. 

Although this type of hinge at the crown of the 
headband is known from EP-A-0 994 636 (D3) , 
US-A-4 597 469 (D4) and US-A-4 409 442 (D5) , it 
would not have been obvious to a person skilled in 
the art to combine the teaching of Dl with the 
teachings of D3^ D4 or D5, since: 

(i) as already argued above, the connecting 
structure disclosed in Dl is needed in order 
to hold the two ends of the headband against 
the spring force of the headband; and since 

(ii) this type of spring force does not occur in 
the headphones in D3, D4 or D5 as a result of 
the hinge, and therefore a connecting 
structure would be superfluous in these 
document s also. 

2.3 The remaining two documents cited in the 

international search report are less relevant, 
since : 

(i) the headphones disclosed in US-A-4 445 005 
have neither a connecting structure nor a 
hinge located at the crown of the headband; 
and since 

(ii) the headphones disclosed in DE-A-197 24 667 
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comprise only one transducer. 


2.4 For these reasons the subject matter of claims 1 
and 6 appears to be novel and to involve an 
inventive step. 


3 Since claims 2 to 5 are dependent on claim 1, they 

also meet the requirements of PCT Article 33 . 
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1 DIeser intemationale voriaufige Prufungsberlcht wurde von der mit der Intematlonalen vorlSufigen PrQfung 
beauftragten Behdrde erstellt und wird dem Anmelder gemdB Artikel 36 Qbennittelt. 


2, DIeser BERICHT umfaBt Insgesamt 5 Blotter eInschlteBllch dieses Deckblatts.. 


AuBerdem liegen dem Berlcht ANLAGEN bei; dabel handelt es sich urn Blatter mit Beschreibungen, AnsprQchen 
und)bder Zeichnungen, die geSndert wurden und diesem Berlcht zugrunde liegen, und>bder Blatter mit vor dieser 
Behdrde vorgenommenen Berlchtlgungen (siehe Regel 70.16 und Abschnitt 607 der Venft^altungsrlchtlinlen zum 
PCT). 

Diese Aniagen umfassen insgesamt 1 Bl&tter. 


DIeser Berlcht enthSIt Angaben zu folgenden Punkten: 

Grundlage des Beschekls 
Prioritat 

Kelne Erstellung eines Gutachtens Qber Neuheit, erfinderische Tatlgkeit und gewerblicho Anwendbarkelt 
Mangelnde Einheitlichkeit der Erfindung 

BegrOndete Feststellung nach Regel 66.2 a)ll) hinsichtlich der Neuhelt, der erfinderlschen Tatigkeit und der 
gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur SlCStzung dieser Feststellung 

Bestimmte angefQhrte Unterlagen 

Bestimmte M§ngel der intematlonalen Anmeldung 

Bestimmte Bemerkungen zur Intematlonalen Anmeldung 
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II 

□ 

III 

□ 

IV 

IS! 
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I. Grundlage des Berichts 

1 . Hinsichtlich der Bestandteile der internationalen Anmeldung (Ersatzblatter, die dem Anmeldeamt auf eine 
Aufforderung nach Artikel 14 hin vorgelegt warden, gelten im Rahmen dieses Berichts als "ursprOnglich 
eingereicht" und sind ihm nicht beigefQgt, wail sie keine Anderungen entlialten (Regein 70. 16 and 70, 17)): 

Beschreibung, Seiten 

1-7 in der ursprOnglich eingereichten Fassung 
Anspruche, Nr. 

1-5 in der ursprOnglich eingereichten Fassung 

6 eingegangen am 22.04.2004 mit Schreiben vom 21 .04.2004 

Zeichnungen, Blatter 

1)4-4/4 in der ursprOnglich eingereichten Fassung 

2. Hinsichtlich der Sprache: Alle vorstehend genannten Bestandteile standen der Behorde In der Sprache, in der 
die Internationale Anmeldung eingereicht worden ist, zur VerfOgung Oder wurden in dieser eingereicht, sofern 
unter diesem Punl<t nichts anderes angegeben ist. 

Die Bestandteile standen der Behorde in der Sprache: zur VerfOgung bzw. wurden in dieser Sprache 
eingereicht; dabei handelt es sich um: 

□ die Sprache der Ubersetzung. die fOr die Zwecke der internationalen Recherche eingereicht worden Ist 
(nach Regel 23.1(b)). 

□ die Verdffentlichungssprache der internationalen Anmeldung (nach Regel 48.3(b)). 

□ die Sprache der Ubersetzung, die fOr die Zwecl^e der intemationalen vorlaufigen PrOfung eingereicht 
worden Ist (nach Regel 55.2 und/xler 55:3). 

3. Hinsichtlich der In der intemationalen Anmeldung offenbarten Nucleotid- undAider Aminosauresequenz Ist die 
Internationale vorlauflge PrOfung auf der Grundlage des Sequenzprotokolls durchgefuhrt worden, das: 

□ In der Intemationalen Anmeldung In schriftllcher Form enthalten Ist. 

□ zusammen mit der Intemationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtraglich in schriftlicher Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtraglich in computerlesbarer Fomn eingereicht worden ist. 

□ Die Erklamng, daB das nachtraglich eingereichte schriftliche Sequenzprotokoll nicht uber den 
Offenbarungsgehalt der intemationalen Anmeldung im Anmeldezeltpunkt hinausgeht, wurde vorgelegt. 

□ Die Erklarung, daB die in computerlesbarer Form erfassten Informatlonen dem schriftlichen 
Sequenzprotokoll entsprechen, wurde vorgelegt. 

4. Aufgrund der Anderungen sind folgende Unterlagen fortgefallen: 

□ Beschreibung, Seiten: 

□ Anspruche, Nr.: 

□ Zeichnungen, Blatt: 

Formblatt PCT^PEA/409 (Januar 2004) 
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5. □ Dieser Bericht ist ohne BerQcksichtigung (von einigen) der Anderungen erstellt worden, da diese aus den 

angegebenen Grunden nach Auffassung der Behorde uber den Offenbarungsgehalt in der ursprOnglich 
eingerelchten Fassung hinausgehen (Regel 70.2(c)). 

(Auf ErsatzblStter, die solche Anderungen enthalten, ist unter Purikt 1 hinzuweisen; sie sind diesem Bericht 
beizufugen.) 

6. Etwaige zusatzliche Bemerkungen: 

IV. Mangelnde EInheitllchkeit der Erfindung 

1 . Auf die Aufforderung zur Einschrankung der Anspruche oder zur Zahlung zusatzlicher GebGhren hat der 
Anmelden 

□ die AnsprOche eingeschrankt. 

□ zusatzliche Gebuhren entrichtet. 

□ zusatzliche GebOhren unter Widerspruch entrichtet. 

□ weder die AnsprOche eingeschrankt noch zusatzliche Gebuhren entrichtet. 

2. □ Die Behorde hat festgestellt, daB das Erfordemis der Emheitlichkeit der Erfindung nicht erfullt ist, und hat 

gem^S Regel 68.1 beschlossen, den Anmelder nfcht zur Einschrankung der Anspruche oder zur Zahlung 
zusatzlicher Gebuhren aufzufordern. 

3. Die Behorde ist der Auffassung, daB das Erfordemis der Einheitlichkeit der Erfindung nach den Regein 13.1 , 
13.2 und 13,3 

□ erfOllt ist. 

□ aus folgenden Grunden nicht erfullt ist: 

4. Daher wurde zur Erstellung dieses Berichts eine Internationale vorlaufige Prufung fur folgende Telle der 
internationalen Anmeldung durchgefuhrt: 

IS alle Telle. 

□ die Telle, die sich auf die Anspruche Nr. beziehen. 

V. Begrundete Feststellung nach Artikel 35(2) hinsichtlich der Neuheit, der erf inderischen Tatigkeit und der 
gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

1. Feststellung 

Neuheit(N) Ja: Anspruche 1-6 

Nein: Anspruche 

Erfinderlsche Tatigkeit (IS) Ja: Anspruche 1-6 

Nein: AnsprOche 

Gewerbllche Anwendbarkeit (lA) Ja: Anspruche: 1-6 

Nein: Anspruche: 

2. Unterlagen und Erklarungen: 
siehe Beiblatt 
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Tell IV: Manae lnde Einheitlichkeit fReael 13.1 PCTl 

1 Die Erfordemisse der Regel 13.1 PCX sind nicht erfullt, da Anspriiche 1 und 6 
nicht durch eine gemeinsame erfinderische Idee verbunden sind. 

2 WIe im Teil V unten genauer eriautert, entspricht das Dokument US-A-4 51 7 41 8 
(=D1) dem nachstliegenden Stand derTechnik. 

3 Die l\/lerkmale, auf denen die erfinderische Idee des Anspruchs 1 basiert, ist die 
Tatsache, dass die Wandler in die BQgelebene klappbar sind und dass die 
Verbindungsstruktur so gebaut ist, dass die eingefalteten BQgeienden uberkreuzt 
gehalten werden. 

Das Merkmal, dass ein Gelenk sich im Scheitelpunkt des Bugels befindet, ist 
dagegen im Gegenstand des Anspruchs 1 nicht enthaiten. 

4 Das Merkmal, auf denen die erfinderische Idee des Anspruchs 6 basiert, ist die 
Tatsache, dass ein Gelenk sich im Scheitelpunkt des BQgels befindet. 

Die Merkmale, dass die Wandler in die BQgelebene klappbar sind und dass die 
Verbindungsstruktur so gebaut ist, dass die eingefalteten Bugelenden uberkreuzt 
gehalten werden, sind dagegen im Gegenstand des Anspruchs 6 nicht enthaiten. 

Teil V: Neuheit und erfinderische Tatiakeit (Art, 33 PCT) 

1 Da die gemeinsamen Merkmale der Anspriiche 1 und 6 ausschlieBlich auf den 
Oberbegriff dieser Anspriiche beschrankt sind, werden beide Anspruche als 
unabhangige Anspriiche betrachtet. 

2 Der nachstiiegende Stand der Technik scheint Dokument D1 zu sein. 

2.1 Anspmch 1: D1 offenbart nicht, dass "die Befestigung jedes der Wandler an den 
BQgeienden ein Gelenk aufweist zum Klappen der Wandler in die Ebene". In D1 
bleiben dagegen die Wandler immer senkrecht zu dieser Ebene. 

Obwohl dieses Merkmal aus US-A-4 463 223 (=D2) bekannt ist, ware es dem 
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Fachmann nicht naheliegend, die Lehre beider Dokumente zu kombinieren, da: 

(i) die in D1 offenbarte Verbindungsstruktur notig ist, um beide Bugelenden 
gegen die fedemde Kraft des Bugels zu halten, 

(ii) eine solche fedemde Kraft im Kopfhorer der D2 nicht auftritt (so dass eine 
Verbindungsstruktur dort QberflQssig wSre) und da 

(iii) der Platzbedarf der geklappten Wandler Im Kopfhorer der D2 verhindert, 
dass die Bugelenden nah genug zueinander kommen, um sle mit einer 
einfachen Struktur (wie in D1 offenbart) zu verbinden. 

2.2 Anspruch 6: D1 offenbart kein Gelenk Im Scheltelpunkt des Bugels. 

Obwohl ein solches Gelenk im Scheitelpunkt des Bugels aus EP-A-0 994 636 
(=D3), US-A-4 597 469 (=D4) und US-A-4 409 442 (=D5) bekannt ist, ware es 
dem Fachmann nicht naheliegend, die Lehre der D1 mit der Lehre der D3, D4, 
Oder D5 zu kombinieren, da: 

(i) wie oben schon argumentiert, die in D1 offenbarte Verbindungsstruktur notig 
ist, um beide Bugelenden gegen die fedemde Kraft des Bugels zu haiten und 
da 

(ii) eine solche fedemde Kraft im Kopfhorer der D3, D4 oder D5 wegen dieses 
Gelenkes nicht auftritt, so dass eine Verbindungsstruktur dort auch 
uberflussig ware. 

2.3 Die ubrigen zwei im intemationalen Recherchenbericht zitierten Dokumente sind 
weniger relevant, da: 

(i) der in der US-A-4 445 005 offenbarte Kopfhorer weder eine 
Verbindungsstruktur noch ein sich im Scheitelpunkt des Bugels befindendes 
Gelenk aufweist und da 

(ii) der In der DE-A-1 97 24 667 offenbarte Kopfhorer nur ein Wandler aufweist. 

2.4 Aus diesen Grunden scheint der Gegenstand der Anspruche 1 und 6 neu zu sein 
und auf einer erfinderischen Tatigkeit zu beruhen. 

3 Da die Anspruche 2 bis 5 vom Anspruch 1 abhangen, erfullen sie auch die 
Erfordemisse des Artikels 33 PCT. 
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Neuer Ansoruch 6 
6. KopfhSrer nach dem Oberbegriff von Anspnich 1 , 

dadurch gekennzelchnet, dass das eine Gelenk (12*) zum EInfalten der BQgelen- 
den (8') im Scheitelpunkt des BQgels angeordnet 1st, dass der Kopfhdrer urn eine 
Ebene splegelsymmetrisch ist und dass die Befestlgung jedes der Wandler (6') 
an den BOgelenden (8') ein Gelenk (10') aufweist zum Klappen der Wandler in 
die Symmetrieebene. die zu der BOgeiebene rechtwinkllg ist, dass die Wandler 
(6') und/oder die BOgel im Berelch ihrer Enden (8') je eine Verbindungsstruktur 
(16*) aufweisen. die mitelnander verblndbar sind und dann zusammenwirkend bel 
eingefalteten BOgelenden die akustischen Wandler im wesentliclien aufeinander 
liegend in der Symmetrieebene halten. 


GEAENDERTES BLATT 


